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Un escritor francés, simpatizante anarquista, leigcein la década de 1890 que "el anarquismo se
mueve dentro de un espectro muy amplio: al igualejypapel, lo aguanta todo", incluso -indico-
cosas gue "un enemigo mortal del anarquismo ndanpbdido hacer mejof'Ha habido muchas
lineas de pensamiento y actuacién que han sidicadks de "anarquistas"”. Seria vano tratar de
encuadrar todas esas divergentes tendencias ear@ oe una ideologia o teoria general. E incluso
si procediéramos a extraer a partir de la histbglgpensamiento libertario una tradicion viva, en
evolucion, tal como hace Daniel Guérinfamarchismesigue siendo dificil formular sus doctrinas
en la forma de una concreta y especifica teorla deciedad y de los cambios sociales. El
historiador anarquista Rudolf Rocker, que nos prtasena concepcion sistematica del desarrollo
del pensamiento anarquista hacia el anarcosinsiicalisiguiendo una orientacion semejante a la de
la obra de Guérin, pone las cosas en su sitio cudicd que el anarquismo no es

"un sistema social fijo, cerrado, sino una tendeotara del desarrollo historico de la humanidad,
gue, a diferencia de la tutela intelectual de fadtucion clerical y gubernamental, aspira a que
todas las fuerzas individuales y sociales se desdvan libremente en la vida. Ni siquiera la
libertad es un concepto absoluto, sino sélo redatra que constantemente trata de ensancharse y de
afectar a circulos mas amplios, de las mas variadass. Para los anarquistas, la libertad no es un
concepto filoséfico abstracto, sino la posibilidascreta de que todo ser humano pueda desarrollar
plenamente en la vida las facultades, capacidatiEentos de que la naturaleza le ha dotado, y
ponerlas al servicio de la sociedad. Cuanto memegea influido este desarrollo natural del hombre
por la tutela eclesiastica o politica, mas efi@gnarmoniosa se volvera la personalidad humana,
dando asi buena muestra de la cultura intelectuld dociedad en que ha crecido.

Uno podria preguntarse qué interés puede tendatiastuna tendencia clara en el desarrollo
histérico de la humanidad" que no da lugar a upaafica y pormenorizada teoria social. En
efecto, muchos comentaristas desdefian el anarqpemaodpico, informe, primitivo o, en todo
caso, incompatible con las realidades de una satieompleja. Sin embargo, podria argumentarse
de manera muy diferente: aduciendo que en caddi@ska la historia hemos de preocuparnos por
erradicar aquellas formas de autoridad y opresi@nhgn sobrevivido a su época y que, si bien
entonces pudieron haber tenido una justificaciarmpativos de seguridad, supervivencia o
desarrollo econémico, ahora acrecientan mas quearala penuria material y cultural. De ser asi,
no existird ninguna doctrina del cambio social, fjalida para el presente y el futuro; ni siquiera,
como no podria ser de otro modo, una idea coneritalterable de las metas hacia las que los
cambios sociales deberian tender. Sin duda, nuastrprension de la naturaleza del hombre o de
la gama de formas viables de sociedad es tan ratane que cualquier doctrina con pretensiones
de dar razon de todo ha de observarse con graptiess®o, el mismo que debemos aplicar cuando
oimos que "la naturaleza humana" o "imperativosfibacia" o "la complejidad de la vida

moderna" exigen esta o aquella forma de opresiémpando autocratico.

No obstante, en cada época concreta hay sobrattamesapara desarrollar, en la medida en que
nuestro entendimiento lo permita, una especifiahzacion, acorde a los retos del momento, de esa
tendencia clara del desarrollo historico de la mided. Para Rocker, "el reto que se le presenta a
nuestra época es la liberacion del hombre de lderende la explotacion econdmica y la



esclavizacion politica y social"; y el método nanek conquista del Estado y el ejercicio de su
poder, ni el entontecedor parlamentarismo, sinQ jpoieel contrario, consiste en "reconstruir la
vida econdmica de los pueblos desde la base, &dlifida en el espiritu del socialismo."

Mas solo los productores mismos pueden llevar a eata tarea, ya que son el Unico factor de la
sociedad creador de valor a partir del cual puadgrsun futuro distinto. Suya ha de ser la tarea d
liberar al trabajo de las cadenas con que la exgitit econdmica lo aprisiona, la tarea de liberar a
la sociedad de todas las instituciones y mecanistelgsoder politico y de abrir el camino para una
alianza de grupos de hombres y mujeres libresdibasen el trabajo cooperativo y en una
administracion planificada de las cosas en intéeda comunidad. Preparar a las masas
trabajadoras del campo y la ciudad para este dn@tiva y hacer de ellas una fuerza militante y
unida es el objetivo Unico del anarcosindicalisntalerno; en él se agotan todos sus propositos. [P.
108]

En cuanto socialista, Rocker daria por hecho "gumiténtica, final y completa liberacion de los
trabajadores solo es posible bajo una condiciéaptapiacion del capital, esto es, de las materias
primas y de las herramientas de trabajo, incliadéelra, por el conjunto de los trabajadoies"
cuanto anarcosindicalista, insiste ademas en que, @eriodo prerrevolucionario, las
organizaciones de los trabajadores crean "no aélalkas, sino también los hechos del futuro”,
encarnando ellos mismos la estructura de la satiedara, y aguarda esperanzado la revolucion
social que acabara con el aparato del Estado peigpa a los expropiadores. "Lo que ponemos en
lugar del gobierno es la organizacion industrial.”

Los anarcosindicalistas tienen la conviccién dewuerden econdmico socialista no puede crearse
a través de los decretos y leyes de un gobiemo ssilo mediante la colaboracién solidaria de los
trabajadores que con sus manos y su inteligen@enpen cada particular ramo de la produccién;
esto es, mediante la asuncion de la direcciondkesttas plantas por los trabajadores mismos, de tal
forma que los diferentes grupos, plantas y ramda gelustria sean miembros independientes del
organismo econdémico general y se encarguen sistammnte de la produccién y distribucion de
los bienes en interés de la comunidad, basandd#&enacuerdos mutuos. [p. 94]

Rocker escribia eso en el emocionante momento guedlales ideas habian sido llevadas a la
practica en la Revolucién Espafiola. Justo antesdiellido de la revolucion, el economista
anarcosindicalista Diego Abad de Santillan habdates

...al afrontar el problema de la transformaciériada revolucion no puede considerar al Estado
como un medio, sino que ha de apoyarse en la @a@aan de los productores.

Nosotros hemos seguido esta nhorma y no vemos dadesiguna de que, con el fin de establecer
un nuevo orden de cosas, hayamos de suponer tarei@gsde un poder superior al trabajo
organizado. Agradeceriamos que se nos indicaréuga#&n, si acaso hubiera alguna, podria
desempeniar el Estado en una organizacion econ@mieague la propiedad privada ha sido
abolida y en la que no hay lugar para el parasitignos privilegios especiales. La supresion del
Estado no puede producirse esperando a su languidato; debe ser tarea de la revolucion acabar
con el Estado. O bien la revolucidon pone la riqusexaal en manos de los productores, en cuyo
caso los productores se organizan por si mismosistas a la distribucion colectiva, o bien la
revolucidn no pone la riqueza social en manos si@ioductores, en cuyo caso la revolucion ha
sido un engafio y el Estado continuara existiendo.

Nuestro consejo federal de economia no es un padigico, sino un poder regulador econémico y
administrativo. Su orientacion viene determinadsddeabajo y opera de acuerdo con las
resoluciones de las asambleas regionales y naemrizd un érgano de enlace y nada‘mas.

Engels, en una carta escrita en 1883, expresath@ssiguerdo con esta idea del modo siguiente:
Los anarquistas plantean las cosas al revés. Afigqua la revolucion proletaria debemenzar
echando abajo la organizacion politica del EstadoRero destruirla en ese momento significaria la
destruccion del unico érgano mediante el cual @epariado victorioso puede afianzar su recién



conquistado poder, mantener a raya a sus adversanitalistas y llevar a cabo la revolucion
econdmica de la sociedad, sin la cual esa victma@dara inevitablemente en una nueva derrota y en
una masacre de los trabajadores, tal y como sueed&comuna de Pafis.

Por contra, los anarquistas -y con particular edacta, Bakunin- adviertieron del peligro de la
"burocracia roja", que se mostraria como "la mamtias vil y terrible que ha sido urdida en nuestro
siglo."® El anarcosindicalista Fernand Pelloutier se preha "¢ Acaso el Estado transitorio al que
hemos de someternos ha de ser necesaria y fatelomeatarcel colectivista? ¢ No puede consistir
en una organizacion libre, limitada exclusivamgrelas necesidades de la produccion vy el
consumo, desaparecidas ya todas las instituciangeas?”

No pretendo yo conocer la respuesta a esta predera parece claro que, a menos que de alguna
manera la respuesta sea afirmativa, las oportuesdpdra una revolucién verderamente
democratica no son muchas. Martin Buber expusooblgma de forma sucinta cuando escribio:
"Nadie puede razonablemente esperar que un adyaliia vez transformado en un palo de golf,
continde echando hoja%L'a cuestion de la conquista o destruccion del pddeEstado era para
Bakunin el asunto primordial que le separaba dexMBe una u otra forma, desde entonces el
problema ha surgido repetidas veces a lo largsidkl, dividiendo a los socialistas en "libertatios

y "autoritarios".

Pese a las advertencias de Bakunin en relaciobadgracia roja, y su cumplimiento bajo la
dictadura de Stalin, obviamente cometeriamos udidbeuror si interpretaramos los debates de hace
un siglo como si tuvieran su origen en las reivdadiones de los actuales movimientos sociales.
Concretamente, es una perversidad observar eld$rho como "marxismo en la practica”. Por el
contrario, mucho mas atinada es la critica izqistadal bolchevismo que toma en consideracion
las cicunstancias histéricas que rodearon la Rei@ilRusa?

El movimiento obrero izquierdista antibolcheviqeeopuso a los leninistas porque no
aprovecharon suficientemente los levantamientodwyieron lugar en Rusia, a fin de perseguir
objetivos estrictamente proletarios. Quedaron @mesios de su entorno y utilizaron al movimiento
radical internacional para satisfacer necesidasigscificamente rusas, que pronto vinieron a
identificarse con el Partido-Estado bolcheviques aspectos "burgueses" de la Revolucién Rusa
guedaban ahora al descubierto en el bolchevismmanisl leninismo era considerado parte de la
social-democracia internacional, distinguiéndosesta Ultima Gnicamente por cuestiones
tacticast!

Si trataramos de buscar una sola idea rectoraadéatia tradicion anarquista, la hallariamos, a mi
juicio, en lo expresado por Bakunin cuando, refdiése a la Comuna de Paris, se identificd a si
Mismo como sigue:

Soy un amante fanatico de la libertad, considemeagula Unica condicion bajo la cual la
inteligencia, la dignidad y la felicidad humana geie desarrollarse y crecer; no la libertad
puramente formal concedida, delimitada y regulamtaepEstado, un eterno engafno que en realidad
no representa otra cosa que el privilegio de algdmadado en la esclavitud del resto; no la lilwerta
individualista, egoista, mezquina y ficticia enad@ por la Escuela de J.J. Rousseau Yy otras
escuelas del liberalismo burgués, que entiendeslgistado, limitando los derechos de cada uno,
representa la condicion de posibilidad de los derecle todos, una idea que por necesidad conduce
a la reduccion de los derechos de cada uno aNergo me refiero a la Unica clase de libertad que
merece tal nombre, la libertad que consiste eprapteto desarrollo de todas las capacidades
materiales, intelectuales y morales que permanatemtes en cada persona; libertad que no conoce
mas restricciones que aquellas que vienen detedasnaor las leyes de nuestra propia naturaleza
individual, y que no pueden ser consideradas pnogride restricciones, puesto que no se trata de
leyes impuestas por un legislador externo, ya e &da par o por encima de nosotros, sino que
son inmanentes e inherentes a nosotros mismodgjtagasdo la propia base de nuestro ser
material, intelectual y moral: no nos limitan souee son las condiciones reales e inmediatas de
nuestra libertaék.



Estas ideas tienen su origen en la llustracionraigss se encuentran erbécurso acerca de la
desigualdadde Rousseau, en lafeas para un intento de determinar los limitesadaccion del
Estadode Humboldt, en la insistencia de Kant, al defetal®evolucion Francesa, en que la
libertad es condicion previa para adquirir madwezelacion a la libertad, y no un regalo que se
obtiene una vez se ha alcanzado dicha madurezel@@sarrollo del capitalismo industrial, ese
nuevo e imprevisto sistema de injusticia, es eldéismo libertario el que ha preservado y difundido
el mensaje humanista radical de la llustraciérsydaas liberales clasicas, luego pervertidas para
servir de sustento a una idelogia destinada a maméd orden social emergente. En realidad,
partiendo de los mismos supuestos que llevarahezblismo clasico a oponerse a la intervencion
del Estado en la vida social, las relaciones sesiedpitalistas son igualmente intolerables. Esto s
ve con toda claridad, por ejemplo, en la clasica ole Humboldideas para un intento de
determinar los limites de la accion del Estageecursora de Mill, al que quiza sirvio de
inspiracion. Esta obra clasica del pensamientadibeoncluida en 1792, es en su esencia, aunque
de forma prematura, profundamente anticapital&ta.ideas hubieron de ser suavizadas, hasta
volverse practicamente irreconocibles, a fin degnautarlas en una ideologia del capitalismo
industrial.

La visién de Humboldt de una sociedad en la quatkduras sociales son sustituidas por vinculos
sociales y el trabajo es asumido libremente, noserela al joven Marx y sus reflexiones acerca de
la "alienacion del trabajo cuando éste es extertratzajador (...) no es parte de su naturaleda (..
[de tal modo que] no se realiza en su trabajo, gu®se niega a si mismo (...) se agota fisicamente
y se degrada mentalmente”, trabajo alienado queada trabajadores los hace regresar a un tipo de
trabajo barbaro y a otros los convierte en maqujmespojando al hombre de algo "caracteristico
de su especie" como es "la actividad conscientag'ly la "vida productiva”. Igualmente, Marx
concibe "una nueva clase de ser humano que nedessiazs congéneres”. [La asociacion de los
trabajadores viene a ser] "el esfuerzo real y cooto de crear el tejido social de las futuras
relaciones humana$'No puede negarse que el pensamiento liberal olasitno consecuencia de
premisas de hondo calado acerca de la necesidaahlaushe libertad, diversidad y libre asociacion,
se opone a la intervencion del Estado en la videkd@ajo esas mismas premisas, las relaciones de
produccion capitalistas, el trabajo asalariadoplapetitividad, la ideologia del "individualismo
posesiva”, etc., han de observarse como fundamesréd inhumanas. El socialismo libertario ha
de ser considerado con toda propiedad el hereddasddeas liberales de la llustracion.

Rudolf Rocker describe el anarquismo moderno cdmodnfluencia de las dos grandes corrientes
gue durante y desde la Revolucion Francesa ham&gado expresion muy caracteristica en la vida
intelectual de Europa: socialismo y liberalismadslideales liberales clasicos, afirma Rocker, se
fueron a pique bajo el peso de la realidad dedilamsds de la economia capitalista. El anarquismo es
necesariamente anticapitalista ya que "rechazeplatacién del hombre por el hombre". Pero el
anarquismo también rechaza "la dominacion del hersbbre el hombre". Insiste en geé "
socialismo sera libre o no serd de ninguna man&rareconocer esto estriba la genuina y profunda
justificacion para la existencia del anarquisidesde este punto de vista, puede decirse que el
anarquismo es la rama libertaria del socialismta Es la perspectiva de Daniel Guérin al abordar
el estudio del anarquismo &marchismey en otras obraS.Guérin cita a Adolf Fischer, que decia
gue "todo anarquista es socialista, pero no todaksta es necesariamente anarquista.” Del mismo
modo, Bakunin, en su "manifiesto anarquista” deb186programa de su proyectada fraternidad
revolucionaria internacional, sent6 el principioqiee todo miembro debe ser, en primer lugar,
socialista.

Un marxista consecuente ha de oponerse a la paap@i/ada de los medios de produccién y a la
esclavitud salarial, propias de este sistema, dao@mpatibles con el principio de que el trabajo
debe asumirse libremente y permanecer bajo elaatel productor. Como Marx explica, los
socialistas persiguen una sociedad en la quebgjoaea "no sélo un medio de vida, sino también
la mayor necesidad vitat, algo imposible cuando el trabajador esta dirigidouna autoridad



externa o precisa algo mas que su propio impufgnglina forma de trabajo asalariado, aun
cuando haya alguna menos odiosa que otra, pueldaramm la miseria del trabajo asalariado
mismo."! Un anarquista consecuente se opondra no sélabaljtr alienado sino también a la
embrutecedora especializacion del trabajo que tigyge cuando los medios para desarrollar la
produccion

...mutilan al trabajador convirtiéndolo en un fragro de ser humano, lo degradan haciendo de él
un apéndice de la maquina, aniquilan con la peadsi@l trabajo el sentido de éste, arrebatan al
trabajador las potencialidades intelectuales deigso de trabajo en la medida en que a éste se le
incorpora la ciencia como potencialidad indepertdiei

Marx no pensoé que esto fuera algo inevitablememigoua la industrializacion, sino una
caracteristica de las relaciones capitalistas aéuacion. La sociedad del futuro debe ocuparse de
"reemplazar el trabajador especializado de hgyréducido a un mero fragmento de ser humano,
por el individuo completamente desarrollado, apt@auna diversidad de trabajos (...), para el cual
las diferentes funciones sociales (...) no son dimersas maneras de dar rienda suelta a sus propia
capacidades naturale’s.'Para ello, es requisito previo la abolicion dedategorias sociales de
capital y trabajo asalariado (por no hablar deejéscitos industriales de los "Estados obrerosg o d
las diversas formas de totalitarismo desde la eipariel capitalismo). La reduccion del hombre a
un apéndice de la maquina, una herramienta espedalde la produccion, podria en principio
superarse, en vez de agravarse, mediante un adedesalrollo y uso de la tecnologia, pero no
bajo las condiciones de un control autocraticcaderdéduccion por parte de aquellos que hacen del
hombre un instrumento al servicio de sus finesqdares, prescindiendo -por utilizar la expresion
de Humboldt- de los objetivos individuales de éste.

Los anarcosindicalistas aspiraban a crear, inadestro del capitalismo- "asociaciones libres de
productores libres" que se implicaran en la luciidante y se prepararan para asumir la
organizacion de la produccion sobre bases demoasattstas asociaciones servirian de "escuela
practica de anarquismé"'Si la propiedad privada de los medios de produce@es mas que,
utilizando la frase de Proudhon tantas veces citataforma de "robo" -"la explotacion del débil
por el fuerte™-, el control de la produccion por una burocrasi@at@l, por buenas que sean sus
intenciones, tampoco crea las condiciones parababajo -manual e intelectual- pueda
convertirse en la mayor necesidad vital. Por caneige, ambas deben ser superadas.

En su ataque contra el derecho al control privadorocratico de los medios de produccion, el
anarquista se coloca junto a aquellos que luchaalpanzar "la tercera y Ultima fase emancipatoria
de la historia™: la primera hizo de los esclaves\gs, la segunda hizo de los siervos gente que gan
un salario, la tercera abole el proletariado eacin ultimo de liberacion que pone el control de la
economia en manos de asociaciones libres y volastde productores (Fourier, 1848)El peligro
inminente para la "civilizacién" fue advertido, thign en 1848, por Tocqueville:

Mientras el derecho de propiedad fue el origemy&mento de muchos otros derechos, era facil
defenderlo, o, para ser mas precisos, no sufrgginiatague; entonces era la ciudadela de la
sociedad, mientras que los otros derechos eraortsichcion: no se llevaba la peor parte en los
ataques y, en realidad, no se producian intentaxssste asalto. Pero hoy en dia, cuando se ve en el
derecho de propiedad el ultimo resto aun no destrdél mundo aristocratico, cuando sélo él queda
en pie, cuando es el unico privilegio en una s@xemiyos miembros son ya en todo lo demas
iguales, la cosa cambia. Piénsese lo que sensisaridses trabajadoras, aunque admito que siguen
tan calmadas como antes. Es cierto que se encaenérdos inflamadas que antes por pasiones
politicas propiamente dichas; pero ¢ no veis qu@asisnes, lejos de ser politicas, se han
convertido en sociales? ¢No veis que poco a poearsextendiendo entre ellos opiniones e ideas
gue apuntan no a la derogacion de tales o cuaks lefyes, de tal ministerio o tal gobierno, sino a
la disolucion de los fundamentos mismos de la prepciedad?

Los trabajadores de Paris, en 1871, rompieroresicsd y procedieron a



abolir la propiedad, base de toda civilizacion.c8halleros, la Comuna pretendia abolir esa
propiedad de clase que convierte el trabajo de osueh la riqueza de unos pocos. La Comuna
aspiraba a la expropiacion de los expropiadoresri@@onvertir la propiedad individual en una
realidad, transformando los medios de producc@tietra y el capital- que hoy son
fundamentalmente medios de esclavizacién y de tagitm del trabajo, en simples instrumentos de
trabajo libre y asociad®.

La Comuna, por supuesto, fue ahogada en un basandge. La verdadera naturaleza de la
“civilizacion" que los trabajadores de Paris ti@atadle superar con su ataque contra "los
fundamentos mismos de la propia sociedad" se masiedvez mas, cuando las tropas del gobierno
de Versalles reconquistaron Paris arrebatandokpleehlo. Como Marx escribid, con tanta
amargura como acierto:

La civilizacion y la justicia del orden burgués eggn en todo su siniestro esplendor dondequiera
gue los esclavos y los parias de este orden obafarse contra sus sefiores. En tales momentos,
esa civilizacion y esa justicia se muestran conguk son: salvajismo descarado y venganza sin ley
(...) las hazafas infernales de la soldadescaaefid espiritu innato de esa civilizacion, deua g

es el brazo vengador y mercenario (...) La burguésli mundo entero, que mira complacida la
matanza en masa después de la lucha, jse estrdmboeror ante la profanacion del ladrillo y la
argamasallpid., pp. 95, 96 y 99]

Pese a la violenta destruccion de la Comuna, Balkestribio que Paris abria una nueva época, "la
de la definitiva y completa emancipacion de lasasgmpulares y su futura auténtica solidaridad
por encima y a pesar de las ataduras del Estadde gréxima revolucién, internacionalmente
solidaria, sera la resurreccion de Paris", unalueian que el mundo todavia espera.

Asi pues, el anarquista consecuente debe seristgiglero socialista de una clase particular. No
s6lo se opondré al trabajo alienado y especialiyaakpirara a la apropiacion del capital por parte
del conjunto de los trabajadores, sino que inaistidemas, en que dicha apropiacion sea directa y
no ejercida por una élite que actie en nombrerdétariado. Se opondra, en suma, a

la organizacion del trabajo por los gobernantes.dignifica socialismo de Estado, el gobierno de
los funcionarios del Estado sobre la produccidohgobierno de los cientificos, directivos y
funcionarios sobre el comercio (...) El objetivolaelase trabajadora es su liberacion de la
explotacion. Este objetivo no se alcanza ni puedalsanzado por una nueva clase dirigente que se
coloque a si misma en el lugar que antes ocupahadaesia. Unicamente lo haran realidad los
trabajadores, haciéndose cargo ellos mismos detapcion.

Estas observaciones estan tomadas de "Cinco testsaade la lucha de clases”, del marxista Anton
Pannekoek, uno de los tedéricos mas destacadosod@hiento por un comunismo organizado
mediante consejos obrer@®uncil communist movemeny) es que, de hecho, el marxismo radical
se funde con las corrientes anarquistas.

A modo de ilustracion adicional, consideremos daiiginte caracterizacion del "socialismo
revolucionario™:

El socialista revolucionario rechaza que la proaiedel Estado pueda terminar en algo distinto del
despotismo burocratico. Hemos visto por qué eldeste puede controlar democraticamente la
industria. La industria solo puede ser democrate#mposeida y controlada por los trabajadores
cuando éstos eligen directamente los comités adirativos industriales entre sus propias filas. El
socialismo sera, fundamentalmente, un sistematnalkisu estructuracion tendra un caracter
industrial. Asi, aquellos que se hagan cargo dadtgidades sociales e industriales de la sociedad
tendran representacion directa en los consejotemgacentrales de la administracion. De este
modo, el poder de dichos delegados emanara deaguieman a cabo el trabajo y permanecera
atento a las necesidades de la comunidad. Cuamdongé administrativo industrial central se
reuna, representara a cada sector de la activigtdal .sPor tanto, el Estado - politico o geogréfico
capitalista sera sustituido por el comité admiatsto industrial del socialismo. La transicion de
uno a otro sistema social seradaolucion social A lo largo de la historia el Estado politico ha
significado el gobiernde los hombrepor las clases dirigentes; la Republica del Sisond sera el



gobiernode la industriaadministrada por toda la comunidad. El primergespntaba el
sometimiento econdémico y politico de la mayorisa é#tima significara la libertad econdmica de
todos y serd, por tanto, una verdadera democracia.

Esta declaracion programatica aparece en la obvdillam PaulEl Estado. Sus origenes y
funcionesescrita a comienzos de 1917 -poco antedjisstado y la revolucigrde Lenin- y que
es quiza su obra mas libertaria (V. nota 9). Pagiiniiembro del Partido Laborista Socialista
Marxista-De Leonista, y mas adelante, uno de Indddores del Partido Comunista Britarditc8u
critica al socialismo de Estado se asemeja a laidadibertaria de los anarquistas en su principio
de que, puesto que la propiedad y direccion deldéstonduciria a un despotismo burocratico, la
revolucién social debe reemplazarlo por la orgarn@aindustrial de la sociedad bajo el control
directo de los trabajadores. Podriamos citar mdltite afirmaciones similares.

Pero lo mas importante es que estas ideas hagaitkvadas a la practica en la accion
revolucionaria espontanea; por ejemplo, en Alemarialia tras la Primera Guerra Mundial, y en
Espafia -no solo en el campo, sino también en leeRara industrial- en 1936. Bien podria decirse
gue alguna suerte de comunismo organizado mediansejos obrerogguncil communisjres la
forma natural del socialismo revolucionario en soeiedad industrial. Ahi se plasma la certeza
intuitiva de que la democracia se encuentra muidaa cuando el sistema industrial esta
controlado por alguna forma de élite autocratiease trate de los propietarios, los directivos y
tecndcratas, un partido de "vanguardia" o una lvacie estatal. Bajo esas condiciones de
dominacion autoritaria, los ideales libertariosaas, desarrollados luego por Marx, Bakunin y
otros auténticos revolucionarios, no pueden hacesadglad: el hombre no sera libre para
desarrollar al maximo todas sus potencialidade$ pyoductor seguira siendo "un fragmento de ser
humano”, un ser degradado, una herramienta deagegw productivo dirigido desde arriba.

La expresion "accion revolucionaria espontaneatiplievar a confusion. Al menos los
anarcosindicalistas toman buena nota de la obsérvede Bakunin de que las organizaciones de los
trabajadores deben crear en el periodo prerrewriadbp” no solo las ideas, sino también los
hechos del futuro”. Los logros de la revolucionydap en Espafia en particular, se basaron en un
paciente trabajo de afios de organizacion y edutaeiémentos de una larga tradicion de
compromiso y militancia. Las resoluciones de loa@esos de Madrid, en junio de 1931, y
Zaragoza, en mayo de 1936, prefiguraron de divensexeras los actos de la revolucion, tal y como
sucedio también con las ideas, algo diferenteszesias por Abad de Santillan (V. nota 4) en su
puntual descripcidon de la organizacion social ynéaaica que habria de instaurar la revolucion.
Guérin escribe que "La Revolucion Espafiola halgi@nahdo cierta madurez tanto en las mentes de
los pensadores libertarios como en la conciengwlpo.” Y cuando, con el golpe de Franco, la
agitacion de comienzos de 1936 llevo al estallieltadrevolucion social, las organizaciones de los
trabajadores contaban ya con la estructura, larexméa y la conciencia para emprender la tarea de
la reconstruccion social. En su introduccion aratapilacion de documentos acerca de la
colectivizacion en Espafia, el anarquista Augusinc8y escribe:

Durante muchos afios los anarquistas y sindicaksjaafioles consideraron que su tarea suprema
era la transformacion social de la sociedad. Erasambleas de sindicatos y grupos, en sus diarios,
en sus panfletos y libros, el problema de la resiGlusocial se discutia sin cesar y de forma
sistematica®



